Гесшрстиамі 

БИШіОТЄКА 

СССР 

ІЯ. І. Л*ІМП 


КІЕВСКІЯ 



,15-го Августа 


№ 


16 . 


1864 года. 


ОТДМТ) ВТОРЬІЙ. 


(/Одержані?: а) Слово на день гв. Марій Мигдалини, б) Что означає™ крестпое 
знлііопіс? н) Животворвщав сила крегта Христова, г) Мнініе Ушннскаго обі устрой- 
ств'Ь пизшеН церковной администраціи. д) ІІзнксгія и заиЬгки. 



НА ДЕНЬ СВ. РАВНОАПОСТОЛЬНЬІЯ МАРІЙ 
МАГДАЛИНЬІ (*). 

Мш нразднуемь нині) память св. равноаностольньїя 
Марій Магдалинн, и с г ь тімь вмісті тезоименитство бла- 
гочестивійшей Государьіни Имнератрицн Марш Алексан- 
дровньі. Високая тезоименитая достойна своей пебесной 
покровительници. Отрадно представлять, какь вь самнхь 
именахь, которня ми носимь, внраяаетея желаніе наше 
войти вь ближайшую духовную связь сь небомь и бить 
подражателями тіхь подвиговь добродітели, которнми 
святне усніли достигнуть вічно блаженной жизни сь 
Вогомь. 

(*) Произнесено, 22-го іюля, І864 г., вь кієво-софійском'ь 
соборі священником!. Алексіемь Колосовими. 
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Подвиги св. Марій Магдалиньт больше или мєньіпі 
извіетнн всіш'ь намь. и намь ніть-чімь затрудняться и 
разеужденіи того, чему нодражать вт» ней. Не говори о 
ея горячей и непоколебимой любви кь Господу, дока- 
зательствь которой такт, много представляють послідніа 
страниділ евангельской исторіи.—сколько бьіло вь неі 
зтой внсокой ревности по віьріь, когда, нестісняясь сла- 
бостію пола своего, она, аодобно апостоламь, небоязнен- 
но свидітельетвовала о Опаситель предь лицемь ожесто- 
ченнихь Его враговь, іудеевь и язнчниковь; сколько бн.іо 
вь ней зтого святого дерзновенія . ради віри, когда щ 
пути благовіствованія она нікоторимь образомь упреж- 
даеть самвтхь апостолові, и проходить даже до отдален- 
наго Рима, чтобьі здіеь говорить о Воскресшемь самому 
императору римскому! 

Ревності, по втри..... но вірі; вь Господа Снасителя, 
вь святой законь Его . во все то, что возвишаеть пасі 
до богоподобія—какое святое. животворнеє и ВОЗВН11ІЄН- 
ное чувство! Ревности по вірі противоноложно рав ПО ду¬ 
шів т втьрп. Равнодушіе уже само но себі обличаетг 
вь душі холодность, безчувствіе. вь нікоторомь смислі 
мертвость души. Но равнодушіе кь вірі, то єсть кь Богу, 
кь тому, что сділаль для нась Спаситель нашь, равно¬ 
душіе кь вьісшимь стромлені; і мі, и потребностямь духа, 
кь вічной нашей еудт.бі. и трата живші вь прахі земної! 
суетьі, безь дальней мисли, безь особевной, виспієм діли, 
какое униженіе для человіческаго достоинства! її однакожь 
чего больше между нами, ревности по вірі, или равно- 
душія кь міф!'.? Отвітить очень не трудно. И зачімь окри¬ 
вать? Тоть мірско оі/ль, которнй дійствоваль ні;когда 
вь мірі язнческомь заправляеть и пашею срєдою, и но- 
добно знойному вітру успіваеть изсугаать жизнь вірн 
даже иногда вь самихь благонлодннхь отрасляхь верто- 
града Христова. Кому неизвістно, какь ото бнваеть її 
кому незнакомн его лживня правила? Губительннй дузз 
міра знаеть наклонности надій, и приміняется кь нтіь. 
Кому нужнн развлеченія, удовольствія, того онь уміють 
увірить, что отрекаться оть удовольствій жизни, какь 
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ювітуеть Евангеліе, значить итти противь порядка ве- 
цей. и что жизнь строгая прилична только старости. и 
Ііце ЛЮДЯМЬ , уже на ТО ПОСВЯТИВШИМ!) себя. Хитрості 
ірага бнваеть такт, велика, что онь успіваеть иногда 
іерепутать и извратить вь обществі большую часть по- 
іятій. У людей, которне допускають себя бить обману- 
ши его внушеніями, составляются СВОИ НОНЯТІЯ О ир'г- 
шш и о томь, какь лупає убивать его. образуются свои 
ісобенння понятія о свойствахь звані я п состолнгя, 
;ь одномь званій христіанская скромность и набожность 
іриличньт и необходимн. а вь другомь мало или и со- 
сімь неприличнн и страннн. — особенния понятія о 
войствахь бесіьдьі образованти и предмстахь ея, вь 
исло которихь не ириняти благочестю и віра святая, 
собенншя понятія о такь назьіваемомь умтьньгь жить, 
оторое , какь представляется миогимь , не • вь томь со- 
тоить, чтобн йміть Бога вь сердці. а вь томь, чтобьі 
іубже понимать и лучгае цінить житейскія вигоди и 
«ігь пользоваться случаями кь ихь пріобрітеяііо. Удоб- 
тво для грішника жить подь руководствомь правиль 
тихь легко распространяеть ихь. и сіть, враґа скоро 
аполняется. Чтобн заградить виходь изь очарованнаго 
руга однимь и привлечь вь окружность его другихь, ему 
стается только указьтвать на большинство испорченпои 
асси. „Такь принято всіми. такь жипеть большая часть.* 
Іо іакь би ни било велико большинство. которое пре- 
ано зтимь остаткамь міра язнческаго. намь нужно не 
одражать, а напротивь. всею силою ума и воли прбтиво- 
тоять имь и предь лицемь лжи и маловірія сміло дій- 
твовать и говорить во имя истини и віри. 

Правда, не легко вступать вь борьбу сь тімь, что 
азнвають обіцепринятнми обнчаями. требованіями й при- 
итіями. какь би оні вь сушестві ни били противнн вірі 
чредньї. Различния отношенія. кбторнми ми связанш 
! Д> міромь и которихь прервать или растроить не хо- 
ілось би. невнгодное мнініе , котораго нельзя избіжать 
ому, кто осміливается итти противь обичаевь, ложний 
•гидь, пораждаемьш нашею собственною слабостію вь 
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вірі, могуть легко устрашать нась и останавливать щ 
самомь началі подвига. Но у чоловіка—христіанина есті 
очень много такого, чімь можно и укріпляться против] 
всіхв зтихь страхова. 

Нась связивають сь міромь различння отношенія 
которнхь намь не хотілось бн разстроить. Но ми связа- 
нн еще тіснійшими отношеніями сь Богомь и нашим] 
Спасителемь, оть котораго зависить вся и временнаяі 
вічная судьба наша. Нась могуть устрашать невнгоднш 
сужденія о нась другихь, собственное чувство стьіда, чи 
миживемь не такь, какь нринято многими. Ложннй стиді 
И какь много однакожь атоть, безспорно, ложннй стиді 
отнимаеть душь у Христа, и подобно хшцному звірц 
губить словесннхь овець Его, такь сказать у самнхь вд 
роть двора Его. Иной основательно образовань, ясно по- 
нимаеть діло вірьт. даже проникнуть святнмь убіжде 
ніемь ВЬ НЄЙ ; И ВЬ душі ГОТОВІ. говорить за исгину про 
тивь немудрихь мудрецовь, порицаюіцихь діло вірьт. І 
чтожь ? Боязнь . что онь можеть сділаться предметом 
насмішекь, колкостей, полагаеть печать молчанія на уси 
его, и онь соглашается сь мнініями , которнхь совсЬм 
не разділяеть сердце его. Иной не прочь оть молитви 
сознаеть високую важность и достоинство богослужеб 
ннхь обрядовь церкви, и по расположенію сердца готові 
исполнять ихь такь, какь должно. Но мисль , что ош 
можеть прослнть суевіромь, лицеміромь, отнимаеть у неп 
бодросгь, и онь стндится открнтнхь вираженій богоп» 
чтенія, или исполняеть ихь небрежно, неблагоговійно 
преетупно. Ложннй и погибельний стьідь! Стндитьсі 
должно нравственно - худаго: умісгно ли стидиться хо- 
рошаго ? 

Не такь поступали образци наши вь ділі вірн- 
святне. Дошедши до истиньї, убілившись вь вірі, ош 
не боялись исповідивать ихь всегда л везді, чтобн ні 
угрожало имь. Примірь атому представляемая нині дер 
ковію для нашего подражанія св. Марія Мигдалина. Пла- 
менная любовь ея кь Богу и Господу Іисусу Хрисгу н* 
замедлила виразиться вь такой же пламенной ревності 
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по вірі. 9та ревность, какь говорить преданіе, привела 
ее вь отдаленннй Ринь, чтоби здісь говорить о Спаси- 
телі міра самому властителю римской имперіи. 

Такое дерзновеніе ради віри стоило того , чтобн 
церковь почтила св. Жарію столь внсокимь именемь, какь 
имя риви /апосто.іьно'и. 

Високо имя, велика награда—озарятьея вь церкви 
світомь, которнмь сіяють перша світила ея, избраннне 
ученики и апостоли Христови. Не видитель однако. что 
и кажднй изь нась, если только хочеть, можеть бить ні- 
которнмь образомь участникомь отого свіга. бить вь ні- 
которомь смислі апостбломь віри. Старая язнческая 
[жизнь, продолжающая существовать у нась іюдь видомь 
противнаго христіанству духа міра и. не сообразннхь 
сь благочестіемь требованій світа откриваеть и теперь 
обширное поприще апостольской ревности для всіхь зва¬ 
ній и сословій, для всякаго возраста и пола. 

Для всіхь званій и сословій. Лживий духь міра 
успіл'ь увірить многихь хрисгіань. будто обязанность 
хранить и защищать истини віри исключительно лежить 
на людяхь извістнаго сословія. Ніть. иетиин вірш и 
церкви єсть обіцее достояніе всіхь нас ь христіань. об- 
щее наше сокровище, которое кажднй изь нась должень 
всіми силами духа охранять и отстаивать противь вся¬ 
каго, кто би ни дерзнуль раехищать его. или иодвергать 
поруганію. 

Для всякаго пола и возраста. Сь недавнихь порь 
вошло вь обичай и говорить и писать о разширеніи общест- 
веннихь правь женщини,—что ничто не мігааеть и ей от- 
крнть доступь кь большей части должностей обіцественннхь 
(административнихь). Жожеть бить заправа обіцествен- 
ннхь (административнихь) діль чрезь то и пріобріла би 
вь человіколюбіи, снисходительности; но то вірно , что 
сама женіцина больше потеряла би чрезь то. чімь прі¬ 
обріла. Ограничивая свою діятельность семейнимь кру- 
гомь, она питается нині самою животворною и лучшею 
стихією люб ви семейной. и далека оть 'гого згоизма, или 
себялюбія. кь которому невольно иногда влекутся люди 
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заправляющіе общественннми ділами. Что до церкви св„ 
то у ней не било никогда вь обичай отказивать комі 
либо вь какихь либо прав ах т обіце-христіанскихь. Еолв 
апостолами избрани били мужи, то нерва я равноапостоль- 
ная в'ь церкви била ясена. нині нразднуемая св. Марія, 
Марія впрочемь только начала радь св. ясень равноапо 
стольннхь, мучениць за віру, ИСПОВЙДНИЦЬ . ПОДВИЖНИЦІ 
віри, удивившихь висотою подвиговь самнхь крйпкихі 
ПО духу мужей. И теперь, ПОСЛІ шніс !‘о.!ЬС>’(і П .пньтсш) 
подвига , иодвигь ртпоичостолмши едва ли не ближе 
всего ЧЬ жени,. Ие говоря о вліяніи. которое имйеть ясена 
на цйлое обіцество. на его духь и настроеніе, кто каві 
не матери семействь ближе всего могуть служить ДІТЯМ! 
образцемь любви. ісь вірі, уваженія кь церкви. усердія 
кь молитві, трудолюбія . бережливосте, и предохранять 
будущихь членовь церкви и общества оть душевной пус¬ 
тоти, мелочнаго тщеславія и неугомонной суетности? 

Тезоименитая нині благочестивая Государиня Импе- 
ратрица -і і арія Александровна у же обнкла собственньїмі 
приміромь своимь низводить святне образци неба вь 
среду нашего православнаго отечеотва. Не говоря о без- 
численннхь ділахь человіколюбія, которое таїсь сродно 
Ея душі, Ея материнскимь попеченіямь должно припи¬ 
сать атоть страхь Божій и благочестіе, вь котормхь воз- 
растаеть царственное семейство. 

Научимся же и любить віру святую , дорожить ею, 
хранить и защищать ее, исповідивать ее словомь и дйлоігь 
и вийнять себі не.вьстндь, какь ділають человікоугод- 
ники, а вь честь и славу, если ми любимь ее и желаемі 
вь жизни слідовать ей , а не другимь какимь либо про- 
тивннмь ей правиламь. Аминь. 



ЧТО ОЗНАЧАЙТЕ КРЕСТНОЕ ЗНАМЕНІ®? 


'Ои. Іоаннь Дамаскинь учить, что „нетолько кресть 
Іосподень, но и еамое знаменіе крестное на челі дадеся 
щнгь. якоже Израильтянамь обрізаніе: симь бо знаменіемь 
• і вір н ще оть невірнихь различествуемь и расдозна- 
Іелся“ (Йзлож. Бір.) Слідов.. крестное знаменіе показні- 
ват вопервихь то, что мьі вірующіе во І. Христа, а не 
Іичники; вовторихь, слагая три перста во образь святня 
Іюицьі и вознося крестное знаменіе на чело, говорить: 
во Имл Отца. т. е. испрашиваемь у Бога—Отца благихь 
Іісдей . такт, какь мисли наши раждаются вь голові; 
Ігда низводимь крестное знаменіе на сердце, говоримь: 
І ( шик т. е. испрашиваемь у Бога—Сина добрихь же- 
Іній, такт, какь желанія наши нроисходять оть сердца; 
іікогда изображаемь оное на дерсіхь. то говоримь: Й 
(їятаю Дула. т. е. испрашиваемь у Бога — Духа Свя- 
М’О исиолиенія на ділі. :>тихь желаніії. Боть какь важ¬ 
кі крестное знаменіе! Послі сего спрашивается: какь над¬ 
іє; игь изображать оное на себі? 

Древніе христіане крестное знаменіе всегда и везді 
і-шнребляли сь великою вірою и глубокимь вниманіемь, 
фь свидітельствують Тертулліант, христіанскій учитель 
і ратнії Кирилль (Торт. кн. о кор. гл. 2; св. Ейр. оглаеит. 
$н. 12). А нині святая православная дерковь сь ео- 
Фушеніемь видить во многихь изь чадь своихь ослабле¬ 
не віри вь истинное крестное знаменіе и употребленіе онаго 
#ь вниманія и благоговінія. Птакь, неправильно полагаю- 
Д? на себі кре.тное знаменіе, нрочтите краткое слово 
й|нна Златоуста, которое для вась при семь лрилагается: 
І „Многіе пезнающіе. желая изобразить на себі зна- 
ІЄБ іе креста . махають по лицу своєму рукою, таковне 
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напрасно трудятся: ибо они, не ..цілая правильно креста 
на лиці своем'ь, еимь маханіемь бісовь радують. А если 
кто крестится правильно, аолагая руку свою на челії 
на животі , на нравомь плечі, и потомь на лівомь, ц 
ангели, взирая на изображеніе истиннаго креста на ихі 
лицахь, веселятся; и ангель Господень жишсиваеть така 
входяїцихь в'ь церковь Господню со етрахомь и вірою 
й если кто, нригаедши вь церковь, стоить со страхом 
и с г ь умиленіемь творить поклоненіе образу Божію'; ті 
онь долучить отпущеніе гріховь и милость Божію. Ес.І 
же безь страха, то таковьш, большій гріхь нолучиві 
отходить. Потому и ми, вошедши вь церковь , (Іудеї 
стоять со етрахомь, ожидая великой милости вь сей вії 
и вь будущій оть Бога. Ему же слава нині и нрисні 
и во віки віковь. Аминь. (Изь ІІролога" Апріля 18 дш 


ЖИВОТВОРЯЩАЯ СИЛА КРЕСТА ХРИСТОВА. 

Господь дать Іисусь Христось. благоволивь ніш. 
даровать исціленіе одной болізненной жені. нрикосщі 
шейся тайно кь ризі Его , вь 'гоже время заставидгі 
исповідать всенародно долученную ею Божественную к 
лость. Евангельскій дримірь сей заставляеть и меня, об,і 
годітельствованную додобньїмь образомь, исповідать в 
дикую милость Господа, явленную мні недостойной раї 
своей Н., да не останусь неблагодарною иредь мові 
божественн ммь Благодітелемь. 

Сь 1852 года начала я чувствовать по временаї 
вь правомь боку сильньш боли, почему обращалась 
многимь врачамь для уничтоженія своей болізни. І 
не смотря на совіти и рецепти * самнхь знамениті 
врачей столичннхь, нашихь и заграничньтхь, боли мов 
унимались, а еще увеличивались, и ділались постоявши 
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Црлагаю потому , что врачи не понимали моей болізни. 
или же не находили средствх протних оной. какх дійст- 
вительно неизлечимой. Вх 1859 году. во время пребнва- 
нія моего вх Калугі, болізнь моя усилилась до того, что 
не давала мні возможности лечь на кОторнй либо бокх, 
істомила неня до крайности и, но видимому, угрожала 
іші неотразимою смертію. Посему я и начинала уже 
приготовляться кх оной, но своей снасительной право- 
славной вірі. Но среди такого приготовленій Господь 
вложилх мні мнсль послать находившуюся при мні одну 
благонравную старушку вх церковь животворящаго креста 
Господня, сх тімх, чтобн она вьіслушала тамх божествен¬ 
ную литургію, помолилась о мні и принесла масла изх 
лампади, неугасимо горящей предх святних крестомх. 
Добрая старица исполнила мою просьбу. Принявх сх сер- 
лечною вірою прияесенное мні масло, я тогда же пома- 
іала оннмх больное місто, и мучившая меня дотолі край¬ 
нє сильная боль скоро прекратилась; а вх теченіи ночи 
т місті намазанномх масломх явилась благодітельная 
енпь, и за тімх вх положеній моемх послідовала чув- 
ствительная переміна кх лучгаему. Врачь, пользовавшій 
меня, принялх снпь за указаніе на способх врачеванія, 
и открнлх на місті сипи фонтанель. Чрезх нісколько 
времени подх фонтанелью извнутри стала образоваться 
рана, вх виді нарнва. Когда же рана совершенно от- 
їрнлась, то изх оной вишли постепенно, безх особенной 
боли, вх теченіе шести неділь, три желчнне камня, кото- 
рие образовались внутри желчнаго пузиря, величиною 
кажднй сх крупную виноградную ягоду , вх формі ци- 
іиндра, длиною вх поперечникі около 3 А дюйма, и при 
виході своемх разстройства вх организмі не произвели 
никакого. Дотомх рана закрилась и зажила совершенно, 
и болізнь моя прекратилась. Такой дивний исходх бо- 
йзни, какого, по отзнву врачей, медицина не знала еще, 
даже не предполагала возможнимх, почитаю я и всі знав- 
шіе мою болізнь почитають не иначе, какх за особенное 
чудесное дійствіе милосердія Божія, явленное на мні 
недостойной , чрезх живорворящій крестх Господень, 


и желаю, чтобн сю испов'вданіе моє оьіло возвіщено світ; 
во славу Господа Іисуса, благоволившаго распяться щ 
кресті для спасенія рода челбвіческаго, и сод'Ьлавшап 
кресть животворящимь. 

Вп>риость сего утнерждена собственноручнб подпит 
поиучившей исцгьленіе , мужа ея и нгькоторьіхь других і 
зпакомьіхь лиць. 


тшт г. ушинскаго об^ устройствб низ- 

ШЕЙ ЦЕРКОВНОЙ АДМИНИОТРАЦІИ (*). 

Г. Ушинскій вь брошюрі своей „обь улучшеніи бита 
іравославнаго духовенства собственншш средствами са- 
іаго духовенства", касаясь положеній о благочинних!, 
і управленія консисторій, находить вь нихь недостатки 
і затімь нридумнваеть свои средсгва кь улучшенію епар- 
іальнаго надзора и управленій. Нельзя не сказать своего 
лова о предположеніяхь г. Ушинскаго, тімь боліє, что 
іредметь, котораго онт. коснулся,, извістень намь ближе 
і боліє, чімь г. Ушинсксму—мірянину. 

1) Благочиннне, говорить г. Ушинскіи, обременени 
анятіями по приходу и хозяйству , не иміють ни вре- 
іени, ни возможности, ни охоти обьізжать свои благо- 
инія, чтобн наблюдать за нравственностію и новеденіемь 
іричтовь, разбирачь и рішать на місті безпрестанння 
сорьі и тяжбн причетниковь сь священнослужителями, 
іо которнмь производятся безчисленния слідствія. Сред- 
твомь кь устраненію отого онь полагаеть: 1) освобо- 
,ить благочиннихь оть приходовь и дерквей, 2) увеличить 
іисло дерквей вь благочинническомь округі до 40, 3) пре¬ 
дставить благочиннимь такую же самостоятельность вь 
їйствіяхь и такія же права, какими пользуются мировне 
середники, 4) допустить внборь благочиннихь самимь 
уховенствомь на 6-ти літній сфокь, 5) положить благо- 
инншіь оклади жалованья по 500 руб., на разьіздн по 
60 и на канцелярію 100, всего по 800 руб. и наконець 

(*) Обт> улучшеніи православнаго духовенства собствен- 
ьіми средствами духовнаго відомства. Сочин. А. Ушинскаго. 
!.-Петербургь. 1864 г. 
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предоетавить имь огиускь хліба изь запасннхь магази¬ 
нова, наравні сь прочими священниками. 

Мн согласньї, что наблюденіе благочинническое нині 
не достигаєте вполні своей ціли: приходь, хозяйство ире- 
нятствують исиолнять иногда весьма необходимьп: пору- 
ченія, соединенння нритомь всегда с г ь собствешшми ,ра- 
держками благочиннаго: множество слідствій ділаеть (ш- 
гочинническую должность весьма затруднительною. По¬ 
тому мн охотно разділяемь мніте г. Ушинскаго, что 
благочинншгь нужно бн положить такеє (“одержаній. ко 
торое освободило би ихь оть занятін сельскимь хозяї- 
ствомь и дало бн войможность не на собственньтй счеть м 
на счете духовенства ііроизвбдить свои разьіздьї и вйп 
канцелярскіе расхбдьт. Но не признаемь никакой необш 
димостй отрішать благочиннаго оть церкви и іірихбда 
Вь нрошломь Столітіи не било благочиннихь вь преіді- 
лахь ньінішней кіевской єпархій, и уіздний проточок 
відаль иногда до 100 дерквей, не оставляя своей церкві 
Оь другой сторони, намь кажетея. что благочинний 1 , кап 
дриходскій священникь, вь еамом'ь себі, вь иейолнеи 
пастнрских'ь обязанностей по своємуПриходу. йяолШ 
показивать свбимь іюдвідомнмь образець добряго пастьтря 
наставляя ихь не столько словами, сколько оамимь ді.Ш 
церковь єсть училище духовное. а и вт, учебнбм'Ь зір 1 
сіві признано лучнійм'ь, чтобн начальник!, учителйй и Ш 
нроходиль учительскую ДОЛЖНОСТЬ по какому либо тгри 
Мету вт, томь еамом’ь заведеній, вт, которомь онь начал 
ствуеть. Да и чтобн ото бнль за священник!,, которм 
не иміеть ви церкви, ни прйхода и только иерекочевьтваеп 
ііостоянно сь міста на місто? Зто не свяіценникь, и в 
'боліє какь полйцейекіи чиновник!,. преслідующій нару 
гПйтелей закони. Между тімь свяіценникь каждмй 1 Ш 
гіастнрь и учитель других*,, лйй.‘е' і Йризнаино'Н' ЛІ 
‘сіані по избранію кЛира и дуісонйаііо наМальетвау 
тому самий сань его требуеть значительной степев 
довірія и ділаеть излипгаимь постояннмй надзорг з 
его діятельностію; а'отчетнос'іь церковная весвм^'| 
такь многослояша, чтобн священникь не їШ^ то вей 
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зе безі) личнаго каждьш разь руководства благочиннаго. 

Что округи благочинническіе. нужио увеличить, про¬ 
гині отого нічего возражать. Нині єсть благочинньїе 
заді) 10-ю, 7-ю церквами. 9та дробность усложняеть ра- 
5оту коншсторій , требуя большаго количества писцевь 
для переписки циркулярові) и другихв бумагь, очень раз- 
іробляеть■ єпархіальний надзорь до того, что онь даеть 
галько часі’ньзя свідінія, а не нолньїе очерки извістной 
иктности вь церковномв отношеніи, и уменьшаеть самое 
іяаченіе пласти, которая всегда слабо ; дійствуеть вь ма- 
юмТ) кругу и часто чімь меньше -круть, тімь слабіє ея 
зМствіе. 40 цервей на одного благочиннаго , при суще- 
"гвуюпщхь разстояніяхь между приходами, цифра весьма 
іоййшйя, которая, пожалуй, потребуегь и постояннихь 
рнзьіздовь благочиннаго. Бамв кажется, достаточно вь 
заждомь уізді положить по 4 благочинническихь округа, и 
і благочиннихь при 4-хь номоіцникахь, для облегченія 
ііагочшінаго оть ириходскихь требь и устраненія опуще- 
зій богослуженія вь его приходской церкви: молено би, 
за премя отлучекь, кь каждому благочинному опреділить 
шкарнаго священника, если только но штату при его 
церкви не положено два священника. Долезно било би 
ря благочиннихь избрать вь каждомь округі централь- 
ньте приходи, которне всегда били би резиденціє!! бла- 
гочиннихь: ото необходимо какь по сану благочиннаго, 
гакь и для удобнійшаго сношенія сь подвідомственньши 
причтами и сь почтовой конторой. 

Виборь благочиннихь самимь духовенствомь вь кіев- 
ікой єпархій упредиль желанія г. Ушинскаго, впрочемь 
не на 6-ть літь, какь прооктируеть г. Ушинскій а на 
5-ть. Ми впрочемь думаемь. что виборь на опреділен- 
ньїй ерокь идеть боліє кь должностямь судебннмь, напр. 
вь члени консисторія, правленій и вь депутати. Чтоже 
касается должностей административннхь, какова благо- 
чинническая, то самая ітольза админиетрацій требуеть, 
чтобьт избранннй вь оту должность оставался вь ней на 
неовреділенний ерокь, доколі т. е. онь самь не поже- 
лаеть уволиться, или не будеть отрішень оть должности 
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па суду или по особому усмотрінію внсшаго начальства 
Вдасть, которой копець' недалекь и которая продолженії 
своего должна надіяться оть благосклонно.сти нодвідо 
мьіхь, не єсть вдасть дійствительная. Но при, зтомь не- 
обходимо установить правильнне вибори и наблюсти зі 
правильностію их г ь производства. 

Той самостоятельности вь діствіяхь и тіх г ь праві 
какія предоставлени мировнмь посредникамь надь крестья 
нами, признаємся, ми не желали ли би иредоставляті 
благочинннмь надь священниками и причтами по той про 
стой причині, что причти не крестьяне и слідовательві 
не могуть стать вь ті отношенія кь благочинннмь, ві 
какихь находятся крестьяне кь мировнмь посредникат 
Вь зтомь пусть извинить нась г. Ушинскій. Что касаета 
самаго надзора благочинническаго, то, по нашему мнінію 
онь не должень ограничиваться исправностію причта ві 
богослуженіи и веденій церковннхь книгь. Благочинні 
должень обращать вниманіе и на нрихожань своего окру¬ 
га—на ихь нравствено-религіозное состояніе и вміст’Ь й 
причтомь принимать міри кь иснравленію заміченими 
вь яемь недостатковь. Вь благочиннической инструкціі 
прошлаго віка зто вмінялось благочинному вь пряр 
обязанность. и данеє при инструкціи приложень образе® 
поученія, которое благочинний должень биль говорив 
кь народу каждий разь при иосішеніи церкви, входяві 
нее сь возложеніемь на себя епатрахиля и окроиленія св 
водою. 

Г. Ушинскій не ограничиваетея одними заміткам 
о надзорі благочиннихь, онь ирозктируеть еіце благо 
чинническіе сьіздьі. „Чтоби йміть средства для правилі- 
наго иуспішнаго направленія судебно-церковннхь ділі 
говорить онь, нолезно би учредить благочинничесвії 
сьіздьі, на подобіе уіздннхь мировнхь сьіздовь, сь тій 
чтоби благочиннне сьізжались всякій разь для разбиро 
тельства діль, по предписаніямь начальства,, вь ті міста- 
гді должно происходить слідствіе, и не ирибігая безі 
крайней необходимосги кь формальнимь слідственинй 
пріемамь и присяжннмь показаніямь, старались би 0 
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завать истину преимущественно посредствомь пастнрскихь 
заставленій и увігцаній, возбуждая религіозно-нравствен- 
зое чувство какь вь сзяїценно-церісовнослужителяхь, со- 
ірикосновеннихь кь ділу, таїсь и вь прихожанахь, уча- 
ітвующихь при СЛІДСТВІИ, вь качестві свидітелей, истцовь 
їли отвітчиковь. Кролі частннхь или случайннхь бла- 
■Очинническихь сьіздовь, назначаемнхь для разслідова- 
іія судебно-церковньїхь діль, по мнінію г. Ушинскаго, 
южно би сь большою пользою учредить и постоявньїе, 
сотя однаждьі вь годь, сьіздьі благочинннхь по каждому 
ізду для обсужденія общихь вопросовь містнаго духо- 
юнства, для разрішенія всіхь діль, которня не могуть 
інть разрішенн единоличною властію містннхь благо- 
іиннихь. Тогда большая часть административннхь діль, 
іоторили теперь завалени консисторіи , могли би окон- 
іательно разрішиться на благочинническихь сьіздахь, и 
іамьія судебно-слідственния діла могли би производить- 
:я на містахь сь должной полнотою и правильностію." 

Нельзя не сочувствовать прекрасной мисли г. Ушин- 
ікаго. Живой голось, изустння обьясненія вь одинь день 
'ораздо боліє уяснять діло, чімь кипи исписанннхь бу- 
іагь, сь заиросами, отвітами, предписаніями и ренортами, 
ізь которихь часто 'грудно добить искру истинн и зна- 
’оку письменннхь діль. їїольза сьіздовь для рішенія 
)бщихь вопросовь еіце больше принесеть пользн для 
[’ктнихь церісвей и містнаго духовенства. Сколько тогда 
їмсказалось би и уяснилось нуждь духовенства, сколько 
іридумано било би для удовлетворенія ихь мірь полез- 
ШХЬ, дійствительно ириложимнхь, а не црозктированнихь 
іосужимь воображеніемь. Само духовенство много по- 
іучило би пользи и моральной поддержки оть взаимнаго 
німіна мислей , нуждь и желаній, оть дружескаго сові- 
цанія о многоразличнихь вопросахь містной церковной 
ішзни. Только намь кажется, что 1) уізднимь сьіздамь 
иагочиннихь должни предшествовать сьізди духовенства 
? каждаго изь своихь благочиннихь, такь, чтоби благо- 
їинньїй на уіздномь сьізді биль представителемь не столь- 
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КО СВОИХІ ЛИЧНИХІ ВИГЛЯДОВІ, сколько боліє интересові 
всего ему подвідомаго округа. 2) Ві уіздномі сііші 
дблжнй участвовать не один благочиннне, но и но 2 сад 
щенника изі каждаго благочинническаго округа, ві и 
честві депутатові или ассистентові благочиннаго, ш 
вибору самаго духовенства. 3) Сіізді нєможєті биті 
безі представителя, а предсідателемі на сіізді благо 
ЧИННЬІХІ должєні бить уіздннй протоієрей. ВмІСТІ С 
нимі в г ь засіданіяхі Сіізда могли би участвовать и ири 
сутствующіе духовннх'ь правленій, гді о ні иміютсі 
Предсгавители уізднаго духовенства результати свою 
совіщаній могли би изложить ві формі протоколові 
и за общині подписомі представить ві консисторії 
Ві НИХІ могли би они коснуться и ділопроизводств 
містнаго духовного нравленія, собственно но ділам г ь з 
время истекшее оті предшествовавшаго евізда, вира 
ЗИВІ ві протоколі своє одобреніе или не одобрені 
дійствій правленій. 9то била би самая вірная ревна 
и боліє точная, нежели ревизіи донинішнія. Члена» 
благочинническаго евізда можно би иредоставить вмбор 
членові духовнаго правленій на новое трехілітіе, з 
искліоченіемчг уізднаго■ протоієрея, которнй должєні бьп 
непреміннимі члєномі духовнаго правленій , доколііМІ 

СТОИТі Ві 9ТОЙ . ДОЛЖНОСТИ. Л./І|Т •> і 1 .та..«[ото;і .ВІ І 
шношід вид лноджісго ввсії.оіі .анід л’хшшанлаші /лоіІ 


ПИЛ ШсПІОГі сТТв05)НН([Гі ДНШ.об ‘>Ш‘> Л’НОООфЮН Л'ХНДІІ 
ВДЧОТ ОЛЛІШлО .ІШТ0Н9П0ХУД О'ШНТУІК М Йошідод сГХИНТОІІ 
ОЛЛІШЛО ,ВНТУН9Н0ХуД Л.І.ЖУН ЛООГ.НН-НГ/ N їло ЛУОШЛШШІ 
-89ДОП <гдім сгхн ііінвцоат9днод7 кід. гай ог.іаб оншнудц 
а’хиянвяоднтлвофі вн в .сгхимижонндп онліштматоМд <ах 
-оя О’іонк онтон9яохуд ~Тнлв' > Жяйгкквдбоон л’ішкуооі 
отвшшвба ато нлжсрддои йонанвсрк н ілвамш іаб ош 
-сійоо очедовжуср, ато .йінвгдж м а’джун . м 9 и.оьш 
йонаолсрд йонтоііг. дхвоосроа Л’хиш'ншрочонв. о піни» 
ашдкіЬго л'миндеіу (і отт . котожвл ачсіш оллкоТ .нявк 
яатошяохуд щеіКго сітвноатооіндодн ілнжішд І і , хіаннш , 0'іяг, 
■О'шдб габотр .л’лвт .л’хиннш'очлдЬ л-хмоно лш о'шджвя 
-дкото 9н •л’шні.уч'шш'гододн атдао ідзілд лчшидінТу ви йі 





ИЗВФСТІЯ и ЗАМІТКИ. 


— Обсуждвніе улучшенія бьіта православною духчвен- 
■тва у мироваго посредника. Вопросі обі учучшеніи бита 
іравославнаго духовенства уже не нові». Ново только 
ібсужденіе сего предмета ві общемі засіданіи священ¬ 
икові сі мировнмі посредникомі. Діло же 9ТО бшо 
такі. 

По приглашенію мироваго посредника И. И. В. священ¬ 
ики участка, 23 числа м. іюня, собрались вь его квартиру, 
)Ь містечкі В. Священникові бьіло довольно, но не всі. 
Нировьтй носредникі прожде всего гласно прочиталі цир¬ 
кулярі г. начальника губерній, коимі предложено обсудить 
юпросі обі улучщеніи матеріальнаго бита духовенства 
(місті сі священниками. За тімі мировий носредникі 
)біявилі священникамі, что. по его мнінію, нрежде нуж- 
ю опреділить, сколько денежнаго жалованья необходимо 
шященнику на содержаніе его сі семействомі. „Япола- 
’аю, продолжалі оні, что безі разділенія священникові 
за класом, каждому нужно назначить по 600 р. сереб. 
Дшкность священника, какі ни различна оті должности 
дановаго пристава, но, ві гражданскомі отношеніи, она 
юлагается ві томі же классі. Слідовательно, если ста- 
ювий приставі, по новому положенію, получаеті ві годі 
за содержаніе и на канцелярію 900 р. сер., то отсчитивая 
за содержаніе письмоводителя, писцовь и всего прочаго 
ІОО р., дично приставу остается 600 р. Столько же, по 
знінію мироваго посредника, нужно положить годоваго 
калованья и священнику одному, безі причта. Противі 
•того никто изі священникові не возразилі. Мировой по- 
федникі продолжалі: „чтобьт священника поставить ві 
зриході много вшиє его прихожані. особенно, чтобн 
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прекратить етолкновенія священника сь прихожанами по 
хозяйству н всякимь работамь, нужно отобрать оть свя- 
щевников'ь церковния земли и отдать во владініе обще- 
ству, сь тімь, чтобн сни. возділнвая хлібь, собирали би 
вь общественнмй маґазинь, а изь магазина видавали бі 
священнику хлібь зерномь". 

Били, которне соглашались сь симь мнініемь миро- 
ваго посредника. но большинство сь зтимь не сога¬ 
сились : большинство утверждало. что церковное полі 
и обработка онаго для священника, при посредстві; при- 
хожань и наемнихь людей, діло произвольное и нискольи 
не принужденное, и нимало не унижаеть священника преді 
прихожанами. Вольшая часті, овященниковь даже пред- 
лагали мировому носреднику. чтобн нравительство, если 
возможно. а вь дриходахь казеннаго відомства ото весь» 
возможно, изнскало средсгва удвоить и даже утроиті 
указную пропорцію церковной земли особенннми угодіяж 
какь то хуторами, садами, прудами и т. н. Если, но мні- 
нію овященниковь, кто изь нихь не хочеть, или по при¬ 
чині слабаго здоровья, вдовства и другимь місгннмь по- 
удобствамь не можеть заниматься хлібонашествомь, топ 
будеть отдавать церковную землю вь аренду и иолучать 
ОТЬ нея вірний доходь. Земля время оть времени поз- 
вишается вь ціні; арендовать ее всегда отьищутся охот- 
ники изь самьіхь крестьянь. а чімь больше у священ¬ 
ника будеть земли, тімь больше полупить онь и доходе. 
Если священникь, возділнвая землю при посредстві при- 
хожань, становится иногда вь неиріятншя сь ними от- 
ношенія: то неизбіжить ихь и при долученій хліба изг 
общественннхь магазиновь. Йміть своє собственное, кав 
ни трудно оно пріобрітается , гораздо лучше, чімь чу- 
жое. Мировий пос^едникь сь зтимь совершенно со гласи лея 

За симь слідоваль вопрось: какія же можно изобрісп 
містння средства для оклада священнику вь 600 р. с 
Мировой поередникь отвічаль : иначе нельзя, какь толь» 
внщитнвая по нісколько коніекь сь десятини крестьлн- 
ской и поміщичьей земли. Священники на ото сказала: 
лучше и придумать не можно. Ііромі того, какь промін» 
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)б'ь обезпеченіи причта правоелавнаго духовенства состав- 
ШЮТ'Ь единственное для него нособіе оті> ирихожань, то обя- 
іать ирихожань чтобм они не уклонялись оть виполненія 
юложеннаго по проекту, и как'ь они теперь совершенно 
;вободии оть баріцини и иміють много свободнаго времени 
пі своих'ь панятій. то обработмвали бн священнику не 10 
іесятинь земли в'ь три сміньт, а по 10 вь каждую. Впрочемь 
сакь обязательньш трудь вь настоящее время неумістент», 
’О предложить прихожа на м’ь. чтобм они. змісте работь. 
ісли пожелають. платили бьт священнику за обработку 
іаждой десятини, по оуществующимь цінамь. именно по 
1 р. сер. за обработку лесятиньт, ел'Ьдовательно за ЗО 
[есятинь 320 руб. серебромь. Откуда же взять послідніе 
!80 руб. да еще откуда кв нимь добавить на содержаніе 
вященно-церковно-служительскихь квартирі? 

Оодержать и исправлять квартири прихожане, ко- 
іечно, обязани. В місто того могли бн видавать священ¬ 
ику ИЗ'Ь общественннх'ь сумм'ь, В’Ь годь. собственно на 
іей предмета, но 50 р. сереб. А что касается перваго 
юпроса, то мировой иосредник'ь и священники судили: 
.уховенство служить не прихожанам'ь только. но и пра- 
ительству нравственннмь своимь вліяніем'ь на народь. 
юсему правительство само должно восполнить своими 
редствами недостающее кь окладу священническаго жа- 
ованья. Но на втомі, еще не кончилось совіщаніе. Ми- 
ювой иосредникт. и священники виразили недоучіте: 
якая причина, что вогірось обь улучшеніи бита право- 
лавнаго духовенства иодвигается слишкомь медленно и 
іредлагается. можно сказать, вторично на обсужденіе лиць, 
і’Ьющихь самий слабий голосі?—Всімь извістно, что 
огда признано било нужиимь увеличить жалованье ли- 
№ь, служащимь вь гражданскомь відомстві, то не било 
только ни говора. ни совіщаній, ни предиоложеній. їїра- 
ительственния лица, которьтмь лучше извістни источ- 
іики доходовь государства. сами рішили ето, не за- 
рашивая губернскихь и уізднихь чиновниковь и не со- 
,0 рая ировинціальнихь комитетовь. Отвіть трудно било 
фіискать намь. Мировой посредникь при всемь томь 
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обьЯВИЛЬ, что зтоть вопрось нужно еще предложить Щ 
обсуждеиіе прихожань—крестьянь и войти ему сь ниш 
вь совіщаніе. Очевидно, если велено, то и нужно; да е 
в о всякомь случаі не мішаеть. Но что могуть сказать ні 
зто наши прихожане - крестьяне? Судя о всемь по огра 
ниченнимь нуждамь своего крестьянскаго бнта, крестья 
нині, не можеть понять нужді, священника. П,а и чт< 
крестьянинь, при своихь способахь кь жизни, можеп 
прямо от г ь себя назначить ? Крестьянинь самь пріобр-Ьтаеп 
вт> годь очень не много. Допустимі,, что крестьянину НІ 
годь немного и нужно: но все же для семейной жизні 
уплатьі государственннхь и общественннхь податей, не 
говоря о пріятносгяхь и увеселеніяхь жизни, нужно не 
мало. Весь источникь способові кі> жизни крестьянині 
труді, п земля. И сколько же у крестьянина земли 1 - 
У инаго хознина, ми видимі,, вь сміну 1 десятина, у дру 
гаго Ь/з, а у инаго 2 десятини пахатной земли, да сі 
ногосной одна, или полдесятинн. Какь зто скудное кв 
личество земли крестьянинь ни обработиваеть, какь ои 
ее ни пахаеть, все же оть нея взять много не можеп 
А кто самь получаеть мало, другому дать еще менш 
можеть. Правда нельзя сказать, чтобьі земли вь окруж- 
ности нашей било мало, почва ея. сміло можемь сказать 
самая благодарная: но больтая ея часть во владініи і 
нрежнихь владільцевь. Знаніе же ремесль дійствительві 
развито у нась очень мало. Промишленность и торгова 
вообще требуготь наличннхь денегь. на коихь крестьяні 
еще не разжились. Вь трудолюбіи ихь никто упрекатьи 
можеть. Порядокь, правда, еще надлежаїце не установлені 
Самое же главное, образованія они еще не иміють ровй 
никакого; грамотность только едва положила своє осно 
ваніе. Слідовательно, нельзя надіяться, чтобн крестьяні 
могли судить обь улучшеніи бнта православнаго духо 
венства правильно и могли би изнскать для сего какії 
либо положительння містння средства. При всемь СВОЄЇ' 
недоразумініи, ми однакожь за вірное полагаемь, чи 
крестьянинь—хозяинь, для улучшенія бнта иравославнап 
духовенства, если признано будеть нужннмь, скорі- 1 * 
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аотніе дасть по 10 к. сь десятинн (а боліє вірно не- 
ірійдется), чімь иноЗ прежде бившій нашь поміщикь, вла- 
ііющій, противь кресчьянина, громадянин средствами кь 
кизни. 

— Отзмвь вь редакцію піевскихв Епархіалі.ньїхь Вть- 
іомостеіі. Вь № 9-мь Епархіальнихь Відомостей за те- 
сущій годь поміщена статья неизвістнаго автора, вь ко- 
ророй расказано подробно. о преслідованіяхь и неенра- 
ієдливьіхь дійствіяхь, сь посяганіемь на право собствен- 
гости. даже о насиліи, которня претерніль будто бн при- 
мдской священники черкасскаго уізда містечка Вязовка 
ригорій Кожуховскій оть самоправнихь дійствій міст- 
юй полиціи, подстрекаемой будто мною какь администра- 
юромь имінія, кь которому нринадлежить и містечко 
Зязовокь. 

Такь какь упомянутая статья наводнена несправед- 
швьіми обвиненіямн. ложншми извітами и мимо того легко 
югла бьі бнть ириніїта за истину вь кругу читателей, ко- 
і'орнмь неизвістньї всі подробности сего діла, при томь 
ке м самая гласность. оть которой Епархіальння Відо- 
юсти не отказались, доказнваеть, что редакція сего жур- 
іала введена сама вь заблужденіе; то я долгомь считаю 
юзразить противу означенной статьи, хотя и не охотно, 
ютому что гласность по сему ділу не можеть какь только 
ювредить священнику Кожуховскому вь мнініяхь без- 
іристрастннхь людей. Річь идеть ,о возстановленіи исти- 
ш; по атому недостойно бнло би виводить на арену на- 
пего спора какія либо дичности и я, неотвічая вовсе 
іа оскорбленія, поміщенньш вь статьі журнала і), огра- 
шчусь п]юстнмь изложеніемь фактовь, изь которнхь чи- 
атели ваши будуть йміть возможность порішить, кто 
іравь и кто виновать. 

Оемейство Кожуховскихь, назадь тому літь 80, по- 
іучило оть бнвшаго владільца вязовскаго имінія. вь 

і) Оскорбловій г Шашеру в-ь Епархіальнмхь ВЬдомо- 
тях'ь пикакихь пе бнло: вт» № 9 - мт> только заявлено б 
ірайней услужливости пристава г. Шашеру. Ред. 
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пользованіе кусокь пустонорожней земли около 14 деся 
тинь назнваемой левадою 2 ), и расіюложенной вь иреді 
лахь ігЬстечка Вязовка и вь черті онаго. Вь записні 
владільца, данной на сей нредметь Кожуховскимь, сказа 
но, что имь предоетавляется право нользованія левадо» 
сь тімь, чтобьі право зто не переуетупать никому безь ві 
дома и дозволеній владільца 3 ). Вь такомь положенії 
вещи оставались до конца ІЬ62 вода, безь .чалій пщ 
спора или недоумінія; но воть -1-го генваря 1863 годі 
введени по имнеріи новьія правила обь акцизі сь горя- 
чаго вина и вмісті сь тімь. и какь послідствіе означен- 
нихь правиль. учреждень новнй иорядокь нродажи ш- 
тей. Зто нововведеніе било началомь и новодомь спорові 
между владільцемь имінія и священникомь Кожуховскшц 
Священникь і --ожуховскій началь сь того, что, разобраві 
постройку, находившуюся вь дворі церковнаго дома, со 
оруженнаго на счеть владільца, нереиГесь таковую ні 
означенную леваду и сталь строить на оной домь вьфе- 
вралі 1863 г., а вь тоже время разнесся слухь, что от 
предположиль вь томь домі открнть шинокь. Я сей часі 
же писаль Кожуховскому одно за другимь нісколько ш- 
семь, обьявляя ему . что онь на то не иміеть никакогс 
права; но письма мои остались ббзь отвіта, а между тЬм 
узналь я, что Кожуховскій обратился вь г. мировому по- 
среднику сь нредставленіемь ему докуменч’а на леваду і 
сь требованіемь разрішенія вь томь, что левада при- 
надлежить ему Кожуховскому по праву собственности- 
Г. мировой посредникь, не касаясь формально сего пред¬ 
мета, совершенно ему чуждаго. изложиль однакожь мні 

. і 


я) Не получило от-ь владільца, а купило у Козубенка, он 
влад-Ьльца же м. Внзовка дано только удостовіреніе о совер 
ШЄНІИ . 9Т0Й купчей. 

з) Сь тім'ь, чтобьі землю свою Кожуховскіе не продавай 
безь відома вязовской зьономіи. Но вто бьіло ріши йезісіегівд 
которое мог-ь навязаіь бідняку собствениику только магнаті 
прошлаго віка, и которое не подходит-ь ни под-ь какой язі 
наші дійствующих-ь законовь. 
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Ме своє частно, что ііо содержанію документа виходить 
ювсімь противное. 

Тогда только видя ясно , что Кожуховскій затіяль 
(провертать вотчинння права владільца на землю, я, вь 
ячестві администратора вязовскаго имінія (а не арен- 
атора. какь гласять Епархіальння Відомосте). вннуждень 
іашелся подать жалобу вь черкасскую полицію, 25 фев- 
іаля 1868 года, о воспрещеніи оканчивать постройку 
а леваді и о сносі таковой 4 ). Полиція, не рішаясь сама 
іазрішить жалоби моей 5 ). представила вь судебное місто; 
еркасскій же уіздньїй судь заключиль, что Кожуховскій 
еиміеть права производить на леваді постройки безь 
озволенія владільца 6 ). їакимь образомь постройка єн¬ 
ою закони (?) пріостановлена, и тогда только Кожухов¬ 
ий открьіль прозктированньш шинокь вь другомь місті, 
■в і ізбіь 7 ), находящейся на той же леваді. вь которой 
роживаль заштатний діаконь Кожуховскій. По справкамь, 
аведенннмь вь черкасскихь присутственинхь містахь, 
взнано, что священникь Кожуховскій еще 7 февраля 1868 
ода заключиль и совершиль у маклера условіе сь евреемь 
І_ • _ 

4) Спрншивается, что за оеноваиіо било кт> таковой пре- 
рпзіи , когда продокь священника Кожуховскаго при князі 
ЮГІОМИрСКОМЬ ПрІОбрІЛЬ землю С'Ь домомь н мельницей и 
юбодно 83 года поотоннно на отой землі существовали по- 
Іройки Кожуховекихь? 

5) Впдио, на первьій ра?т, не очень храбра била. 

І б) Спрашивается, на чемь же основаль своє рішеніе чер- 
Ісскій уізднмй судт., когда и самь князь ЛюбомирскіЙ огра- 
Ічнпал'ь право Кожуховекихь только требованіемг свідінія 
о перепродажі земли. возводить же постройки нпсколько не 
вчзбраняль? Туть и вь суді что то не совсімь чисто. 

7) Если священникь иміль право влвдіть издавна по- 
Іроепной здісь избой; то оть чого же не могь сділать на 
ТОбже землі новую постройку? Иристнвь Ясногурскій гово¬ 
рить, что онь, ]. зломивши новий домь священника , разло- 
М|| .гь шинокь, а ко словамь Шашера шинокь бьтль вь осо- 
бой избіь Виходить, что приставь не попаль на поміщеніе 
Впака, хотя дійствоваль днемь и притомь утромь. 


Житомирскимь, давшимь своє только имя настоящему кон 
трактанту, єврею Соколовскому на отдачу сему послід 
нему вь аренду, за 800 руб. серебромь в'ь годь, куси 
упомянутой левадьі, сь устройствомь на оной шинка ші 
матеріала, перенесеннаго оть разрушенной постройки пр 
свяіценническом'ь домі; нри чемь Кожуховскій подвер 
галь себя штрафу 500 руб. сереб. вг нользу арендатора 
на случай, если шинокь не будеть существовать или есл 
не дозволено будеть открить таковаго. Здіеь кстати і 
дозволено мні будеть замітить, о чемь впрочемь и без 
того всімь віроятно извістно, что, на основаній 244 сі 
положенія обь акцизі, разрішено одному лишь владілі 
цу имінія, а никому другому, открьівать шинки вь мі 
стечкахь 8 9 ). 

Спросять меня послі того, какимь же образомь ак 
цизное управленіе видало патенть на шинокь арендатор 
Еожуховскаго? Акцизнеє управленіе било отчасти обмі 
нуто цисьменннмь удостовіреніемь етановаго пристав) 
вь которомь завірялось подложно , что священникь Ке 
жуховскій єсть собственникь означенной внше левади’ 
ходя впрочемь для акциза удостовіреніе ото не лон 
служить основаніемь (будь оно даже дійствительно), ш 
тому что діло шло о патенті вь містечкі. О таковои 
явномь подлогі доведено било до свідінія губернскаї 
начальства, слідствіемь чего становой приставь удалев 
оть должности, а шинокь священника Еожуховскаго, в 
распоряженію г. управляющаго акцизннмь сборомь, зі 
крить 14 марта 1863 г. На таковое распоряженіе Ко® 
ховскій жаловался гражданской палаті, управляюще» 
акцизннмь сборомь и даже министру финансовь. 


8) По смислу 244 ст. полошеній обь акцизі, владіли 
містечка принадлежпть исключительное право продажи питі 
только на базарной площади , а не вь границахь всего ні 
стечка; земля же Еожуховскаго лежить за преділами база) 
ной площади. 

9) Хороши же били пристава: одинь даль удостов4|К 
ніе, другоЙ разломаль домь собственника той же земли. 
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Такь какь вь жалобі гр&жданской палаті Кожухов¬ 
ий основьівался на служащемь ему, по его мнінію, праві 
юбственности, то гражданская палата виключила: „оста- 
шть шорную землю еь такими положеній, «5 какомь 
)М нагодилась до возникишго спора, впредь до ритенія 
жалоби о томь, кому-именно земля зта принад лежать 
шжна“ ю). Н.о акцизное управленіе отказалось открнть 
пинок'ь и прожде и послі постановленій гражданской иа- 
іатьі, и только вч. слідствіе предписанія г. министра фи- 
тнсоїгь допустило гновь открнть шинокь п): по и туть, 
юдобно предьідущому случаїо, і', миниетрь фипь.совь бнл г ь 
іведень вь заблужденіе тімь, что предь нимь утаєно, 
іто земля. в'ь иользовапіи Кожуховскаго находь іцаяся, 
іасположена вь чорті містечка, .положено бьіло фальшиво, 
іто во ї’.ромя начавшагося спора шинокч. уже существоваль, 
мгЬдовательно и существовать должоні. впредь до ріше- 
іія тяжбьт о праві собственности на ту землю, все зто 
імло лини, надувательство із). Не говорю уже о непри- 
іичном'ї. сголкновеніи полиціи, усиливавшейся ИСІЮЛНИТЬ 
юстановленіе судебнаго міста закрнтіемь шинка, сь ак- 
дазнммь управленіемь. которое, вь слідствіе предписанія 
министра финансовь. ерьтвало но нісколько разь замки 
і почати . наложенннл било на шинокь сь согласія же 
іамаго акцизи і 4 марта; умолчу равномірно и о томь, 
(акт» ироизнесеньт били кь крестьянамь слова, подстре- 


ю) Есть ли здЬсь постановленіе о еломк* священниче- 
жаго дома ? да и могло ли оио бить , когда Палата кзь до- 
іумепта, вь даимаго княземь Любомірскимь, могла ясно видЬть, 
ІТО цредок'ь Кожуховскаго пріобрЬль землю сь настройками : 
;омомь и мельницей? 

п) А приставт. Ясиогурскій говорить (Кіев. Тел. №84), 
іто священникь получиль отказь и вь гражданской палат* 
і У министра Финансовь. Странное противорЬчіе между при- 
чавомь дЬйствовавіпамь вь пользу г. Шашера и г. Шаше- 
»омь ващшцающимь пристава. Не поздоровитея оть подобной 
іаїцитьі ! 

12 ) Зто непрпличное внраженіе мьт оставляемь на отвЬт- 
твенности г: автора стагьи. 


4 
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кавшія ихн кь содротивленію полиціи и недон уїденій 
исполнить рішеній судебнихп місти. Всі; зги подроб- 
еости не нужньї для разпясненія діла и бросають только 
тінь на лице, подавшеє поводь своими неправильним 
притязаніями кн публичному соблазну. 

Усматривая, что обстоятельства принимаюти такої 
обороти, что могуть произвести волненіе между 1фЄСТЬ8 
нами, я просили полицію дійсгвовать си уміренносщ 
ви правоми ділі владільда, а насиліе и самоправіе ос¬ 
тавить із) за противною стороною ; ви гражданскую ш 
палату нр дставить о разиясненіи и утвержденіи нервам 
ея пос ■ ановленія по нашему спору. Полидія, справедливі 
разсуждая и), что ви силу постановленій палати зеш 
зта должна бить приведена ви такое положеніе, ви како- 
воми находилась до начавшагося спора, распорядилаа 
о разрушеніи постройки, которая впрочеми, каки виш 
сказано, пріостановлена била сн самаго начала и едвал 
возведена вчерні и но отому ви ней пшнкарь арендаторі 
Кожуховокаго жити не мови и шинокн еще ви той до- 
стройкі не существовали 15 ); разрушеніе постройки по- 
слідовало послі безполезнаго приглашенія Кожухов¬ 
скаго ки сносу имь самими и потому надраєно они жа- 
луется, испнтавн послідствія собственнихт. своихи дії 
ствій. 

Наконеци гражданская палата ви октябрі 1863 щ 

13) Саагь Шашерн сознается, что полидія показала краї 
нее ки зкономіи усердіе до готовности р-Ьшиться на насшії 
против-ь священника. Онп вшвужденньтп бьілп даже ум-ЬряЯ 
ревность полиціи. 

14) Діло полиціи не разсуждать, а приводить ви испої- 
неніе постановденіе судебнаго м-Ьста; докол-Ь же таковаго ® 
било, то вс-Ь подобння разсужденія полиціи не иначе могуп 
бшть назнаньї каки самоуправствоми, оти котораго будтп в 
Шашерн предостерегали полицію. 

іб) Спрашивается, о чеми же хлопотала икономія и че- 
го она достигла, если, ви угоду ей, полидія по собственноя\ 
равсужденію разрушила священническій доми , ви которош 
шиноки никогда не существовали. 
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ларичннм’ь постановленіемь своим’ь разрішила. что ши- 
їоіс'ь до начавшагося спора не су щест волали, або владі- 
ієці жаловался только за возведеніе на той землі іхо- 
■тройки самоправно и что кромі того откритіе шинка 
іь хаті бнвшаго діакона Кожуховскаго тоже противуза- 
сонно. почему палата и сообщила в г ь губернекое правле¬ 
не С'Ь требованіем'ь Ііриііеденія вг исполненіе рішенія ея. 

Теперь только губернекое унравленіе укпзомь оть 
уи, 25 февраля сего 1864 года иреднисало уіздной по- 
іиціи закрить окончательно піинокв Кожуховскаго іб); но 
нитки, причиненсьіе Кожухшскимч» владільцу, иростира- 
отея до 5000 р. сереб. и поставляють предмети особаго 
іска. 

На востребованіе редакцій ииію ігь готовности. ви 
іасвидітельствованньїхг копіях'ь , мою жалобу . рішеній 
,’ізднаго суда, два рішенія гражданской палати и поста- 
ювленіе губернскаго управленій п). 

Надіюсь редакція Кпархіальньїхт. Відомостей не от- 
;ажеть помістити статью оту вт> буду щеми номері жур- 


16) &іе! Губернекое управленіе предписало мкрьть ши¬ 
ть, а уіздная полидія разяома.іа домі священника и при- 
оми такой, ви которомн шиноки никогда не существовалн; 
убернское управленіе послало укази оти 5 Февраля 1864 г. 

уіздная полидія иеполнила его си собственной добавкой 
ще полгодоми раньше , имеяно 1-го сентября 1863 года , и 
ритоми ви воскресенье, до окоячанія литургіи, изи опасенія 
долать какое либо промедліьніе , подвергая даже угодовному 
УДУ дерзнувшихи еділать замічаніе о неприличіи подобной 
іаботн ви воскреснмй день.. И г. Ясногурскій еще печатно 
ласити, что они исполняли постановленіе судебнаго міста! 

17) Довольно, довольно си наси и вашихи вшписоки, г. 
Нашерн. ГІоберегите свои бумаги для исторіи. Мн вами весьма 
лагодарньї и за сообщенпьія свідінія , которьіми ви весьма 
сноми світі виднн я іпрапедливость вашихи претензій ки 
вященнику Кошуховскому , и судейская прозорливо сть чер- 
асекаго уіздпаго суда, и законность дійствій черкасской уізд- 
°й полиціи. 


нала, и какь статья Кожуховскаго повторена вч> другий 
журналах'ь, то и возраженіе моє будете вт> нихт> той! 
напечатано, дабьт тогь, кто читала. обвиненіе Кожуховскаго, 
могь вм’Ьстб ст. т’Ьм'ь узнать и о настояіцей истиніз їв). 




— Торжеетвенньш акт* кіевскихь |цоскр<,- 

сені.е, 9-го августа. нроисходилт, торже\ш^у ьш 'фіті‘ і 
и 2-й кіевских'ь гимназій. Акту иредшесгв^а^^|^|^т 


которую, по ириглашенпо гимназическаго начальства, сф 
вершила. в'ь церкви 1-й тим навій вьісокопреосвященн’М 
шій Арсеній, митрополиті, кіевскій и галицкій сь реш 
рами духовно» академій и семинаріи, нрофессоромт. бога 
словія вт. униперситеті; св. Владимира и 3-мя ваконоучите 
лями гимназій. При окончаніи божественной литургіи, з» 
коноучитель 2-й кіевской гимназіи, протоієрей Лебедші' 
цев г ь произнес'ь слово о тогь, что общеобразоцательнм 
восиитаніе должно бьіть хрис'гіанским'ь. За тЬм'ь в'ь валі 

1 - й гимназіи бьтли прочтеньї отчетн обішх'ь гимназій і 
роздани наградьі отличнішшим'ь ученикам'ь; в г ь заключе 
ніе акта хором'ь учениковт. нропіт, гимн'ь: ..Може цари 
храпи.“ При богоелуженіи в'ь церкви и на акт'Ь нрисуг 
ствовалгь главньтй начальника, края, генерал ь-адтдоташі 
Н. Н. Анненковт,. Послі; акта, вьіеокоиреоевященнш мі 
трополит'ь удостоилч. посіаценіем'ь квартиру г. директорі 

2- й гимназіи В. В. Вилуева, гді; духовенству и носіте 
телямт, бьтль предложеш» за в,тракт.. окончивпіійся тостож 
за процв'Ьтаніе й неразрьівное единство учебнт.тхт. ні 
домствь—духовнаго и ев'Ьтскаго. 


із) НКть, г. Шашер'ь ! Истиною у паст називаєте» чі 


то другеє. 



* і в'їятятг» дозволяетея. Кіевт». 14 августа 1 864- г. Цеисорг И ІЦееилш 


Вт, Уциверсіїтетгкой ТИПОГрОФ'Ч 



